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Geachte heer ||| NN

Op 9 april 2025 heeft de rechtbank Amsterdam uitspraak gedaan op uw beroep
(kenmerk AMS 24/3581) tegen een besluit op een verzoek op grond van de Wet open
overheid (hierna: Woo) van de Tweede Kamer op 1 februari 2024.

De rechtbank heeft geoordeeld dat het rechtstreekse beroep tegen het besluit
gedeeltelijk gegrond is en heeft de Tweede Kamer opdracht gegeven om, met
inachtneming van de uitspraak, een nieuw besluit op uw Woo-verzoek te nemen. Dit
nieuwe besluit neem ik met deze brief.

Verloop procedure

Op 19 december 2023 diende u een Woo-verzoek in over het rapport van
feitenonderzoek naar aanleiding van twee bij de Tweede Kamer ontvangen anonieme
brieven (hierna: het Rapport). In de brieven werd melding gedaan van concrete en
duidelijke signalen dat voor ambtenaren werkzaam bij de Tweede Kamer (mogelijk)
sprake is (geweest) van een onveilige werkomgeving.

Op 1 februari 2024 nam de Griffier van de Tweede Kamer een afwijzend besluit op uw
Woo-verzoek. U gaf aan zich hier niet in te kunnen vinden. Uiteindelijk heeft u er toen
voor gekozen om rechtstreeks beroep in te dienen.
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Uitspraak rechtbank

De rechtbank oordeelt dat het Rapport niet integraal geweigerd had mogen worden op
grond van artikel 5.1, tweede lid, aanhef en onder e en i, van de Woo. Voor hoofdstuk
1 van het Rapport geldt, zo overweegt de rechtbank, dat hierin geen situaties
beschreven staan die tot individuele personen herleidbaar zijn en daarmee
persoonsgegevens bevatten. Bovendien bestaat de inhoud van dit hoofdstuk uit proces
gerelateerde informatie, zoals de onderzoeksopzet en het plan van aanpak. De
hoofdstukken 2 en 3 van het Rapport daarentegen zijn zodanig concreet dat de inhoud
ervan herleidbaar is naar specifieke situaties en daarmee mogelijk ook naar de daarbij
betrokken personen. Bovendien is aan de gesprekspartners toegezegd dat het Rapport
niet openbaar zou worden gemaakt.

Het belang van openbaarmaking van hoofdstuk 1 weegt volgens de rechtbank zwaarder
dan de door de Tweede Kamer ingeroepen beschermen van de persoonlijke levenssfeer
en het goed functioneren van de Tweede Kamer. De toegepaste gronden van artikel
5.1, tweede lid, van de Woo kunnen de weigering van hoofdstuk 1 volgens de
rechtbank niet dragen. Voor de hoofdstukken 2 en 3 geldt dat de Tweede Kamer
voldoende heeft gemotiveerd waarom de ingeroepen weigeringsgronden zwaarder
wegen dat het belang van openbaarmaking.

Besluit
Hoofdstuk 1 van het Rapport maak ik alsnog openbaar.

Vragen
Heeft u vragen over dit besluit of de behandeling van dit Woo-verzoek, dan kunt u
contact opnemen met de Woo-codrdinator via het e-mailadres woo@tweedekamer.nl.

Met vriendeljlke groet,
Tweede Kanher der Staten-Generaal

van de Tweede Kamer der Staten-Generaal
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Bezwaar

Deze brief is een besluit op grond van de Algemene wet bestuursrecht. U kunt tegen dit besluit
bezwaar maken. U moet dan binnen zes weken na de verzenddatum van deze brief een
bezwaarschrift indienen. Met het bezwaar kunt u het besluit aanvechten. U moet het
bezwaarschrift richten aan de Tweede Kamer, t.a.v. het Woo-loket, Postbus 20018, 2500 EA Den
Haag. U kunt het ook e-mailen naar woo@tweedekamer.nl. In het bezwaarschrift moet in ieder
geval staan:

a. de naam en het adres van de indiener;

b. de dagtekening en de handtekening*;

c. een omschrijving van ons besluit. U kunt ook een kopie van het besluit meesturen; en

d. de redenen waarom u het niet eens bent met het besluit.

*Als u het bezwaarschrift digitaal verstuurt, moet u het bezwaarschrift ook ondertekenen. U kunt
het bezwaarschrift met handtekening inscannen en versturen naar woo@tweedekamer.nl.
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