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> Retouradres Postbus 20301 2500 EH Den Haag

Aan de Korpschef van de Nationale Politie

Datum 22 mei 2025

Betreft Voorlichting Raad van State

Geachte mevrouw Knol,

Tijdens het Commissiedebat politie van 16 april jl. heb ik toegezegd een ultieme

poging te doen om nogmaals te kijken naar de opties inzake het langer bewaren

van dagelijkse-politietaak-gegevens* ten behoeve van het oplossen van cold

cases. Ik heb toegezegd om de Tweede Kamer hierover nog voor deze zomer te

informeren en ben voornemens om dit bij het aankomende Halfjaarbericht te

doen.

Het voorgaande betekent dat ik een ultieme poging doe om alle facetten rond de

bewaartermijn van deze gegevens en de daaraan gestelde kaders in het hogere
recht (de Grondwet, het EU-recht en het EVRM), nogmaals te onderzoeken en

overzichtelijk te presenteren in het Halfjaarbericht. Ik doe dit omdat ik veel belang
hecht aan het oplossen van cold cases en het bieden van duidelijkheid aan de

nabestaanden. In het traject dat mijn departement met uw organisatie heeft

doorlopen zijn alle mogelijke scenario’s op het gebied van de bewaartermijnen

besproken Ik wil me ervan vergewissen dat er niet iets is gemist en daarnaast wil

ik alle opties bezien om het oplossen van cold cases binnen de grenzen van de

redelijk een impuls te geven.

In de voorlichting concludeert de Raad van State dat het niet evenredig is om een

omvangrijke en zeer diverse set gegevens die zijn verkregen ter uitvoering van de

dagelijkse politietaak lang(er) te bewaren dan de huidige voorgeschreven

bewaartermijn in artikel 14 van de Wet politiegegevens. Volgens de Raad van

State kan/is de noodzaak tot bewaren in relatie tot het doel waarvoor wordt

bewaard namelijk niet (worden) aangetoond. Daarbij verwijst de Raad van State

naar de omvang en de diversiteit van deze gegevens en het ontbreken van een

cijfermatige onderbouwing van het belang van deze gegevens voor het oplossen
van cold cases. Een eventuele langduriger opslag van persoonsgegevens kan

alleen worden gerechtvaardigd als de omvang van de desbetreffende gegevensset

(substantieel) is ingeperkt, voldoende gericht is en ten minste een indirect

verband heeft met een specifiek benoemde doelstelling, in dit geval het onderzoek

naar onopgeloste ernstige misdrijven.

In het voortraject is meermalen intensief gesproken tussen mijn departement en

uw organisatie. De wijze waarop de gegevens kunnen bijdragen aan het oplossen
van een cold case is door uw organisatie voldoende inzichtelijk gemaakt.? Ook is

*
Als bedoeld in artikel 8 en 14 van de Wet politiegegevens

?
Zie ‘Aanvullende motivering bewaartermijnen’, intern memo politie, gericht aan Henk
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het probleem dat zich voordoet bij een vergaande inperking van de gegevens of

een differentiatie in classificatie mij bekend: het is niet op voorhand aan te geven

welke gegevens in de toekomst relevant zullen blijken te zijn bij een cold case op

het moment dat er sprake is van een wending in de zaak door nieuwe informatie.

Naar aanleiding van het debat vraag ik u hierbij om informatie aan te leveren

zodat ik, als onderdeel van mijn ultieme poging, opnieuw kan bezien of verlenging
van de bewaartermijn echt niet als evenredig kan worden beschouwd. Ik verzoek

u om mij de volgende informatie te doen toekomen:

- Een cijfermatige onderbouwing in hoeveel zaken artikel 8 Wpg-gegevens
hebben bijgedragen aan het oplossen van een zaak die als cold case was

aangemerkt nadat nieuwe informatie is binnengekomen of de cold case

opnieuw is bekeken. Een casuïstische onderbouwing is daarbij
onvoldoende.

Uit de cijfermatige onderbouwing wordt het belang van het bewaren van

de verwijderde gegevens afgeleid. Dit is essentieel in de afweging van de

proportionaliteit van de bewaartermijn van de verwijderde gegevens.

- Indien en voor zover er mogelijkheden worden gevonden voor een —

uitvoerbare en juridisch houdbare — vergaande inperking van de omvang

van de te bewaren gegevensverzameling, ontvang ik dat voorstel graag.

De evenredigheid van de bewaartermijn hangt niet alleen af van de

noodzaak om de gegevens te bewaren, maar ook van de omvang van de

set gegevens. De inperking kan ook bestaan uit een differentiatie in de

gegevensset, waarbij categorieën van gegevens bewaard worden waarvan

het op voorhand meer aannemelijk is dat deze van grote waarde zijn voor

het oplossen van cold cases.

- Vanwege het belang van de aanpak van cold cases vraag ik u, in

aanvulling op bovenstaande, ook om inzicht te geven in de mogelijkheden
tot versterking van de aanpak van cold cases. Deze vraag stel ik in de

breedte van het onderwerp. Het kan bijvoorbeeld gaan om digitalisering
van zaken met als doel om in het kader van prioritering zaken met

kansrijke forensische sporen beter te kunnen identificeren, aanvulling van

recherchecapaciteit en/of de inrichting van een landelijk team voor de

aanpak van cold cases. In het eerste Halfjaarbericht politie 2024 heb ik de

Tweede Kamer bericht dat u vooralsnog niet kiest voor een landelijk team

voor de aanpak van cold cases, maar de capaciteit uit de brede

opsporingscapaciteit laat komen, omdat dit de flexibiliteit van de

opsporing vergroot. Wel was u voorstander een meer landelijke aanpak en

zou u afstemmen met het OM hoe u deze meer landelijke aanpak voor zich

ziet en mij hierover in 2024 informeren. Is er op dit moment reden om de

keuze voor een landelijk team te heroverwegen? Ziet u andere

maatregelen die een intensivering van de cold case aanpak, binnen de

daarvoor beschikbare kaders, mogelijk maken?

Geveke, d.d. 14 september 2022
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Directoraat-GeneraalZowel de Raad van State als de Autoriteit Persoonsgegevens hebben

het politie- enjustitiedomein. Door de partners in de strafrechtsketen veronendsregjos Beleid en

wordt het belang hiervan onderschreven, maar is ook aangegeven dat zij Taakuitvoering

al met zo’n hoge implementatieopgave worden geconfronteerd — onder Politiebestel, Bevoegdheden
meer door het nieuwe Wetboek van Strafvordering dat op 1 april 2029 in

en Informatiefunctie

werking zal treden — dat er voorlopig geen ruimte is voor de
Datum

implementatie van een nieuwe gegevenswet. 8 oktober 2025

Onze referentie

Versterken aanpak cold cases AVG

Daarbij is gewezen op het

volgende: In het eerste Halfjaarbericht politie 2024 heb ik de Tweede

Kamer bericht dat u vooralsnog niet kiest voor een landelijk team voor de

aanpak van cold cases, maar de capaciteit uit de brede

opsporingscapaciteit laat komen, omdat dit de flexibiliteit van de

opsporing vergroot. Wel was u voorstander een meer landelijke aanpak en

zou u afstemmen met het OM hoe u deze meer landelijke aanpak voor zich

ziet en mij hierover in 2024 informeren. Op deze vraag is tot op heden

Ziet op ander onderwerp

4. Afstemming
De inhoud van deze nota is afgestemd met DWJZ.

Pagina 5 van 7

156946225
0012 80



81



82



Documentnummer 12

83



84



85



Documentnummer 13

86



87



88



Documentnummer 14

89



156946223

nota Consequenties besluit bewaartermijnen / het vernietigen
van politiegegevens

1. Gevraagde beslissing
In april 2025 heeft uw ambtsvoorganger de Tweede Kamer laten weten dat de

korpschef over zal gaan tot vernietiging van artikel 8-gegevens waarvan de in de

Wet politiegegevens aangegeven bewaartermijn is verstreken. Daarmee komt er

een einde aan het niet-naleven van de Wet politiegegevens op dit punt.

Vervolgens heeft uw ambtsvoorganger in het Commissiedebat Politie van 16 april

jl. toegezegd een ultieme poging te zullen doen om nogmaals te bezien wat

mogelijk is voor de verlenging van de bewaartermijn voor artikel 8-

politiegegevens. De uitkomst van deze ultieme poging wordt in het najaar van
2025 (als onderdeel van het binnenkort te publiceren Halfjaarbericht politie) aan
de Tweede Kamerverstuurd.

De ultieme poging heeft bestaan uit een gesprek met de Raad van State (vice

een voorlichting door de Raad van State, een eerder advies van een

onafhankelijke derde en een brief die de Autoriteit Persoonsgegevens met deze

strekking aan de Tweede Kamer heeft verstuurd.

In deze nota wordt u gevraagd om:

In deze nota worden drie scenario’s/ handelingsperspectieven geschetst rond de

door uw ambtsvoorganger toegezegde ultieme poging. De situatie met betrekking
tot de ultieme poging is beschreven in de nota in de bijlage en toegelicht tijdens
het stafoverleg d.d. 10 november 2025.

2. Toelichting

voorzitter en een aantal staatsraden) en communicatie met de politie. DGPenVen_

gegevensvernietigdmoeten worden. Dit oordeel is gebaseerd op eigen onderzoek,
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