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Antwoord van minister-president Jetten (Algemene Zaken) (ontvangen 5 oktober 2026)

Vraag 1:
Heeft u gezien dat inwoners van Engelen en Bokhoven die steun hebben uitgesproken voor vreedzaam samenleven door middel van een poster slachtoffer zijn geworden van intimidatie, bedreigingen en bekladdingen van woningen en andere eigendommen? Wat is uw reactie daarop?

Vraag 2:
Heeft u gezien dat in Geesteren de auto van een Syrisch gezin in brand is gestoken, nadat eerder tot drie keer toe stenen met intimiderende en bedreigende briefjes door de ruiten van hun woning waren gegooid? Wat is uw reactie daarop?

Vraag 3:
Heeft u gezien dat in Engelen de auto van mensen die een 'Samen Leven'-poster hadden opgehangen in het water is geduwd? Wat is uw reactie daarop?

Vraag 4:
Wat vindt u ervan dat inwoners van Engelen zich de afgelopen maanden al niet vrij voelden om hun mening te geven over een opvanglocatie voor kinderen die asiel zoeken in Nederland, omdat ze geïntimideerd werden door tegenstanders, waarbij onder meer hakenkruizen in appgroepen werden verspreid?

Antwoord vraag 1 t/m 4:
Ja. Het is onbegrijpelijk dat mensen zoiets doen. Dit moet een gevoel van onveiligheid geven in eigen straat en dorp, terwijl Nederland een plek moet zijn waar iedereen veilig is. Mensen kunnen verschillen van mening over asielopvang maar intimidatie, bedreigingen en vernielingen zijn volstrekt onacceptabel. Meningsverschillen los je op met de dialoog, niet met geweld of intimidatie. 

Vraag 5:
Deelt u de analyse van onder andere Jelle Postma, voormalig AIVD'er en expert op het gebied van maatschappelijke manipulatie, dat hiermee een nieuwe, zorgelijke fase ingaat, waarbij geweld en intimidatie zich nu niet alleen maar richten op de overheid, maar ook op gewone burgers? Deelt u zijn analyse dat er "blijkbaar een gevoel is ontstaan dat je anderen straffeloos mag intimideren om je zin door te drijven"? Zo nee, wat is dan uw analyse?

Antwoord:
De vrije meningsvorming en -uiting zijn een belangrijk onderdeel van een democratische rechtstaat en eenieder mag hier zijn bijdrage aan leveren. Het is verschrikkelijk dat dit leidt tot intimidatie, bedreigingen en vernielingen, ook tussen burgers onderling.

Vraag 6:
Erkent u dat een klimaat waarin inwoners zich niet meer vrij voelen zich publiekelijk uit te spreken over de opvang van asielzoekers, uit angst voor intimidatie of geweld, een bedreiging vormt voor de democratische rechtsstaat? Zo ja, welke verantwoordelijkheid ziet u daarin voor het kabinet?

Vraag 7:
Erkent u dat u als minister-president een belangrijke verantwoordelijkheid heeft om u steeds tijdig en duidelijk uit te spreken tegen niet alleen haat en ophitsing richting mensen die asiel zoeken, maar ook tegen het geweld en de intimidatie die steeds meer plaatsvinden? Zo nee, waarom niet?

Vraag 8:
Waarom heeft u of een lid van uw kabinet zich tot nu toe niet helder uitgesproken over wat er in Engelen, Bokhoven en Geesteren heeft plaatsgevonden en waarom heeft het kabinet nog geen actie ondernomen?

Antwoord vraag 6 t/m 8:
Wat in Engelen, Bokhoven en Geesteren maar ook op andere plekken in Nederland is gebeurd, ontwricht de openbare orde en haalt de bodem onder het inhoudelijke debat vandaan. Hiermee raakt het ook aan het fundament van onze democratische rechtsstaat als inwoners hun zorgen en vragen over asielopvang niet meer durven te uiten. Zoals ik ook tijdens het debat over het normaliseren van geweld in politiek en samenleving op 26 mei jl. heb benadrukt, is het van belang om ons voortdurend uit te blijven spreken dat elke vorm van geweld, intimidatie of ander ongewenst gedrag volstrekt onacceptabel is. Daarom heb ik mij ook hierover uitgesproken.
 
Vraag 9:
Gaat u het Syrische gezin en de inwoners van Engelen en Bokhoven die slachtoffer zijn geworden van haat en geweld bezoeken om uw steun en medeleven te betuigen? Zo nee, waarom niet? 

Antwoord:
De afgelopen periode heb ik meermaals gesproken met de mensen die direct zijn geraakt door bedreigingen, intimidatie en vernielingen. Soms zichtbaar, zoals op 4 augustus jl. met inwoners uit Engelen en Bokhoven, maar soms ook op de achtergrond. 

Vraag 10:
Bent u bereid om te (laten) onderzoeken of de doelgerichte intimidatie, bedreigingen, brandstichting en vernielingen die in Engelen, Bokhoven en Geesteren hebben plaatsgevonden, mede gelet op het kennelijke doel om angst aan te jagen en maatschappelijke of politieke besluitvorming over de opvang van asielzoekers te beïnvloeden, gedreven zijn door terroristische motieven? Zo nee, waarom niet? 

Antwoord:
Onder verantwoordelijkheid van het OM vindt al strafrechtelijk onderzoek plaats.

Vraag 11:
Kunt u deze vragen in elk geval beantwoorden voor de aankomende Algemene Politieke Beschouwingen? 

Antwoord:
Het is helaas niet gelukt de vragen binnen deze termijn te beantwoorden.
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