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Vragen van het lid Van Nispen (SP) aan de Minister van Veiligheid en Justitie
over de achterstand bij NFI (ingezonden 1 september 2014).

Antwoord van Minister Opstelten (Veiligheid en Justitie) (ontvangen
24 september 2014).

Vraag 1
Wat is uw reactie op het bericht dat forensisch onderzoek in strafzaken
vertraging oploopt?’ Hoe groot is precies het probleem?

Antwoord 1

Op 17 juli jl. is vlucht MH17 van Malaysia Airlines neergestort nabij Donetsk
in Oekraine. Hierbij zijn alle inzittenden inclusief bemanningsleden om het
leven gekomen. Het identificatieproces is inmiddels in volle gang. De
vliegramp levert onvoorzien werk op dat op geen enkele wijze op voorhand
was in te schatten voor alle betrokken organisaties. Zoals u weet heb ik
aangegeven dat deze onderzoeken met de allerhoogste prioriteit uitgevoerd
moeten worden.

Diverse afdelingen van het Nederlands Forensisch Instituut (NFI) leveren een
onderzoeksbijdrage in verband met deze vliegramp. Gezien de omvang en
gewenste snelheid van deze onderzoeken, is het helaas onmogelijk deze
allemaal te verrichten naast de onderzoeken die het NFI uitvoert voor het
Openbaar Ministerie (OM) en de Nationale Politie (en de zittende magistra-
tuur en de bijzondere opsporingsdiensten). De omvang van de werkzaamhe-
den rond MH17 vergen een groot deel van de capaciteit van het NFl en de
daarmee ook van de uitvoering van de Service Level Agreement (SLA) tussen
NFI, OM en politie.

Gezien het voorgaande zijn in overleg met politie en OM voor een beperkt
aantal deskundigheidsgebieden afspraken gemaakt over tijdelijke instroombe-
perking en/of verlenging van levertijden voor regulier werk. Ik wil hierbij
benadrukken dat, voor zover nu valt te voorzien, het vertragingseffect op de
levertijden van het NFI voor de betreffende deskundigheidsgebieden
maximaal vier weken bedraagt. Daarnaast blijft de spoedcapaciteit voor
DNA-onderzoek (zgn. DNA-express) ongewijzigd en kan door het OM een
prioritering worden aangegeven zodat onderzoeken met voorrang worden
uitgevoerd.

1 «Strafzaken vertraagd door MH17», NOS.nl, 30 augustus 2014 (http://nos.nl/artikel/692872).
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Vraag 2

Op welke manier zal de achterstand weggewerkt en vervolgens nieuwe
achterstand voorkomen worden, zonder dat afbreuk wordt gedaan aan de
kwaliteit van de onderzoeken?

Antwoord 2

Om toch te kunnen voldoen aan de afspraken die politie en OM met het NFI
hebben gemaakt ten aanzien van onderzoekscapaciteit en levertijden, heb ik
besloten de bovenbedoelde instroombeperking per 17 september op te
heffen. Waar nodig worden de werkzaamheden die het NFI niet zelf kan
uitvoeren dan wel de gevallen waar de vertraging te hoog oploopt, uitbesteed
aan derden (particuliere forensische instituten). Dit betekent concreet dat het
NFI meer sporen binnenkrijgt dan het qua capaciteit aankan, en dit opvangt
door waar nodig het werk uit te besteden.

De kwaliteit van de onderzoeken wordt geborgd doordat de betreffende
onderzoeken alleen worden uitbesteed aan instituten die daarvoor geaccredi-
teerd zijn. Het NFI heeft samen met de betreffende particuliere forensische
instituten gezorgd voor een goede en efficiénte inrichting van het praktische
proces waardoor politie en OM zo min mogelijk extra administratieve last
ondervinden van het uitbesteedde werk. De politie eenheden en parketten
van het OM zijn over de te volgen werkwijze geinformeerd.

Vraag 3

Waarom wordt geen gebruik gemaakt van het extra geld dat door u ter
beschikking is gesteld en wordt dus geen hulp ingeschakeld van deskundige
particuliere onderzoeksbureaus? Wordt dit alsnog gedaan? Zo ja, wanneer en
waarom dan pas? Zo nee, waarom niet?

Antwoord 3

Politie en OM kunnen de middelen die ik heb vrijgemaakt naar aanleiding van
de bevindingen van de Commissie Winsemius vrij besteden bij NFI en
particuliere forensische instituten. Hoewel de middelen ook bedoeld zijn om
particuliere instituten in te schakelen indien er een piekbelasting plaatsvindt
bij het NFI, heeft het mijn voorkeur deze middelen te reserveren voor
specifieke zaken waarbij specifieke kennis en kunde van de particuliere
instituten noodzakelijk is, dan wel zaken die buiten de SLA vallen alsnog bij
het NFI of de particulieren te kunnen uitvoeren. Immers ook de reguliere
criminaliteit dient in deze tijden met de gebruikelijke kracht en slagvaardig-
heid te worden aangepakt.
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